' CARLOS F. SANTOS CARVALHO
~ ADVOGADO

CIRCULARDR: N 52/2010

ASSUNTO: Compra de maquinaria — Cumprimento defeituoso.
Os reflexos da lei n®102/2009, na questdo.

_ Para fugir um pouco ao tema constante nestas Circulares,
--- assuntos relacionados com questdes laborais ----, vamos dar conhecimento
de um douto Acdrddo, do Supremo Tribunal da Justica, e que se relaciona com
um assunto que, por vezes, apoquenta/preocupa o industrial: a aquisicdo de
uma maquina que, depois de instalada se descobre que n3o- foi aquilo que se
comprou. Como se diz, tecnicamente, o cumprimento defeituoso da
obrigagao, por parte do vendedor. A velha questgo: vender gato por lebre ...

Ora, antes de apresentar o referido Ac6rddo, lembro que a
importante LEI N°102/2009, que a Seguranca e Salde no trabalho diz
respeito, as tantas tem entre os seus 121 artigos, um art®13, cujo n°1, diz:

“1- No ambito da prevengdo e da seguranca dos equipamentos
‘deve toda a pessoa singular ou colectiva que fabrique maquinas,
aparelhos, ferramentas, instalagbes e operagbes necessarias para que,
na fase de concepgdo e durante a fabricagdo sejam, na medida do
possivel, eliminados ou reduzidos ao minimo quaisquer riscos que
tais produtos possam apresentar para a salide ou para a
seguranca das pessoas e garantir, por certificagdo adequada, antes
do lancamento no mercado, a conformidade com os requisitos de
seguranca e de salde aplicaveis.”

0 que, dizendo respeito ao “fabricante” do equipamento, tem depois a outra

face da moeda nas obrigacSes do empregador, constantes das als. a), c), €),f)

e g), do n°2, art®15. por ex., diz a al.f), que o empregador deve actuar
preventlvamente no sentido de

“f)- Adaptaco ao estado da evolugéo técnica (...) (da maquinaria).”

Ou seja, procurar substituir os equipamentos, com a finalidade de zelar, de
forma continuada e permanente, para que o exercicio da actividade do
trabalhador seja executada em condigbes de seguranga e salde, ou seja,

“g)- Substituicao do que é perlgoso pelo que é. |sento de perigo ou
menos pengoso"

: Portanto, ha uma interligacdo de obrlgagoes/deveres entre
o] produtor da maquinaria; e, o seu utilizador, o industrial/empregador, no
sentido de prevenir os riscos para a seguranga e a salde do trabalhador. Ora,
nesta procura de bem fazer, leva a que o Sr. Industrial va ao mercado comprar
novos equipamentos. E, entdo é que pode surgir o problema de lhe venderem
maqumas defeituosos; ou, que depOIs de montadas nao cumpram as



especificagdes propagandeadas no que respeita a produgao ou mesmo a
seguranca do utilizador: o vendedor cumpriu defeituosamente a obrigacdo.
Nestas circunstancias,

Como diz o douto Acord3ao do Supremo Tnbunal de
Justlga de 6 Outubro 2009 0 comprador/mdustrlal deve actuar:

W primeiro, deve recusar a aceltagao da maquina, que Ihe foi entregue e
montada nas suas instalagbes, identificando o cumprimento
defeituoso da prestacao por parte do fabricante;

b segundo, 0 que deve fazer por escnto, com comprovatlvo FAX, registo,
etc.; .

® terceiro, exigindo, concomltantemente a substltwgao ou reparagao da
maquing; e isto, :

» quarto Iogo que se torne patente a ndo conformidade da maquina, e para
por termo a situagdo.

: Nao ex15t|ndo prazo fixado na lei para o comprador/
mdustnal actuar , - pelo que se aplicaria o prazo ordinario de 20 anos -,
naturalmente que o Sr. Industrial deve actuar com urgéncia. E que

AqU|, estd em causa, como se viu, a seguranga e satde do
trabalhador, pelo que é sua obrigagdo, como diz a al.a), do n°2, do art°15, da
lei n°102/2009 prevenir e, assim, -

- "a)- Identlﬂcando 0S Fiscos preV|S|ve|s em todas as actividades da
empresa,  estabelecimento ou servigo, (..) na seleccdo de
‘equipamentos (...), com vista a eliminagdo dos mesmos ou, quando
‘esta seja: enV|aveI a redugao dos seus efeitos”.

Efectivamente, repare-se: o ‘Sr. Industrial consciente
destas obrigacdes resultantes da lei sobre a seguranca e salide no trabalho,
vai a0 mercado adqumr equipamento que ‘apresente evolucdo técnica; ou,
substituir o que é perigoso pelo que é menos ou isento, ndgo pode ser
aldrabado e impingirem-lhe gato por lebre, até porque, como se viu, 0 n°13,
da lei n°102/2009 o] prou’be ao fabrlcante Dai, o=

Como diz o Acordao acima identificado, o comprador no -
caso de nao substltmgao da maquinaria defeituosa, tem

(.. ) a faculdade de resolugao do contrato celebrado, efectivada atraves.
da mstauragao de uma accao judicial.”
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